Seccién: JRS

JUZGADO DE LO CONTENCIOSO- Procedimiento: Procedimiento abreviado
ADMINISTRATIVO N° 4 N° Procedimiento: 0000679/2019

C/ Alcalde José Emilio Garcia Gbémez, n° 5 NIG: 3803845320190002733

Edificio Barlovento Materia: Extranjeria

Santa Cruz de Tenerife Resolucién: Sentencia 000092/2021
Teléfono: 922 47 64 03/04 IUP: TC2019017296

Fax.: 922 47 64 14
Email.: contend.sctf@justiciaencanarias. ory

P is Intervencion: Interviniente: Abogado: Procurador:
B8 » Demandante K R Monica Gonzalez De Chavez
i ':: £ Gonzalez
2 g Demandado Subdelegacion de Gobiemo Abogacia del Estado en SCT
5531
2dc
35 2 SENTENCIA
5L En Santa Cruz de Tenerife, a 26 de febrero de 2021.
L . , : . o~ .
FEE D. Jorge Riestra Sierra, Ma istrado~Juez del Juzgado de lo Contenciosc-Administrativo n° 4 de
&g g g
;é.? P 'f esta Provincia, en nombre del Rey, ha visto el presente recurso contencioso-administrativo
*Ey tramitado por procedimiento abreviado, que tiene las siguientes partes:
2ec
g Parte demandante:
£ a i ( e ¥ i
& D .ot - representada y defendida por la

~

€583 tesoin

Abogada D.= Ménica Gonzalez de Chavez Gonzalez.

U

Parte demandada:

eches de las parsonas que Rl

en

La SUBDELEGACION DEL GOBIERNO EN SANTA CRUZ DE

que ha sio dintads sdio podrd Bz
o5 dat

X '§ TENERIFE, representada y defendida por el Abogado del Estado.

@ "E ﬁ El recurso contencioso-administrativo versa sobre EXTRANJERIA.

g8y

528

E g_‘;j ANTECEDENTES DE HECHO

g {‘;"g PRIMERO.- En este Juzgado tuvo entrada la demanda que interpuesta el dia 21-12-19 contra
:? : g la Resolucién de Ia Subdelegacion de Gobierno en Santa Cruz de Tenerife de 08-08-19, que
%‘ 7» 3 resuelve denegar la autorizacién de trabajo y residencia por razones de arraigo previstas en el
§ ‘i F| art. 126.3 RD 557/2011y su integracion social a la recurrente.

W e A

§ E %; La solicitud fue hecha por razones humanitarias de peligro para su seguridad o de sy familia
- 5* (art. 126.3).

%ii %; SEGUNDO.- En el acto de Ia vista oral la parte demandante ratifics su demanda en la que
;% E ,,f,t gjerce las pretensiones de que se dicte Sentencia que considere no conforme a Derecho y
pe §2 declare anule la resolucion recurrida, acordando reconocer y conceder a la recurrente
f g g g autorizacion de residencia por razones humanitarias a fin de que continte con sus estudios y
o 3 5 & No poner en peligro su vida o integridad fisica por retorno a su pais, tal y como solicité en la

solicitud presentada en fecha 16 de julio de 2013 en el expediente de referencia.

i Este documento ha sido firmado elecirénicamente por:
JORGE MARIA RIESTRA SIERRA - Magistrado-Jucs 126/02/2021 - 13-16:48
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El Abogado del Estado contesté oponiéndose a la demanda.

Recibido el juicio a prueba, se practicaron las pruebas y efectuaron las conclusiones,
quedando el asunto visto para sentencia.

TERCERO.- Aparecen observadas las formalidades de tramitacion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- El acto administrativo recurrido deniega un permiso de residencia y trabajo por
circunstancias extraordinarias de peligro para su seguridad o de su familia, previsto en el art.
126.3 del RD 557/2011 (Reglamento de Extranjeria).

En la vista oral se aclara error en la demanda en el sentido de que la demandante depende
econdémicamente en exclusiva de su madre, D.2 sta que convive
con su madre y dos hermanos y esta cursando estudios de bachiller con notas de

sobresaliente y notable, y que ha presentado el acceso a la Universidad.

En el presente caso se trata de una ciudadana venezolana de 18 anos de edad a la que es
denegada la autorizacion de residencia y la Administraci6n sostiene que no supone ningtn
peligro el retorno a su pais de origen. La parte actora alega que el retorno a Venezuela le
expone a una situacion inhumana de crisis alimentaria y de medicamentos asi como un
asituacion de vulnerabilidad, cuando en dicho pais no tiene familiares.

Con su demanda aporta documentacién de que su padre esta en ltalia y que vive en Tenerife
con su prima y tia espafiola. La demandante alega que esta haciendo estudios de formacién

profesional.

La salida obligatoria es una situacién de exposicion de una mujer de 18 afios sola en
Venezuela que esta en situacion evidente de desorden civil y crisis econdmica y de medios de
vida, mientras tiene familia en Espaiia e ltalia.

Fue interrogada como testigo su prima C i : relaté episodios
de extorsién por dinero a que se vio sometida la familia. No consta que haya persecucién
politica o étnica, sino una situacién de riesgo por extorsion econdmica.

SEGUNDO.- El art. 126.3. del Reglamento de Extranjeria (RD 557/2011) dice que a los
extranjeros que acrediten que su traslado al pais del que son originarios o proceden, a efactos
de solicitar el visado que corresponda, implica un peligro para su seguridad o la de su familia, y
que reunen los demas requisitos para oblener una autorizacién temporai de residencia o de
residencia y trabajo.

Este documento ha sido firmado electrénicamente por: |
JORGE MARIA RIESTRA SIERRA - Magistrado-Juez |26/02/2021 - 13:16:48 |
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Es un hecho notorio que la situacion economica y social de Venezuela es de escasez,
inseguridad e inestabilidad. No se trata de un peligro para la seguridad de la demandante ad
personam al no estar demostrado en el caso de la demandante que sea perseguida por sus
ideas o su identidad, sino que se trata de un peligro para las personas en general, propio de la
situacion desastrosa. El testimonio de la prima explica episodios de amenazas contra la

seguridad personal.

No obstante, tratandose de persona en situacién de vulnerabilidad por su edad, soledad,
en formacion, la situacién general le afectaria directamente, y el articulo trata del peligro para

su seguridad.
Procede estimar el recurso.

TERCERO.- No procede la imposicion de costas pese a ser estimadas las pretensiones del la
recurrente (art. 139 LJCA tras la Ley 37/2011, de 10 de octubre, de medidas de agilizacion
procesal).

CUARTO.-- La presente sentencia es recurrible en apelacion, segun el articulo 81. 1. LJCA.

Vistos los preceptos legales citados, y demés normas de general y pertinente aplicacion,

FALLO
1. Estimar el recurso contencioso-administrativo interpuesto, al ser el acto
administrativo recurrido no conforme a derecho.

2. Reconocer la situacion juridica individualizada que le confiere a la recurrente
derecho al permiso de residencia pretendido.

3. No hacer imposicién en materia de costas procesales.

Contra esta sentencia cabe recurso de apelacién, que debera interponerse ante este Juzgado
dentro de los quince dias siguientes al de su notificacién, mediante escrito razonado que
debera contener las alegaciones en que se fundamente el recurso (art. 85. 1. LUCA).

Asi lo sentencié6 y firma.- D. Jorge Riestra Sierra, Magistrado-Juez del Juzgado de lo
Contencioso Administrativo n° 4 de Santa Cruz de Tenerife.
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