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Letrado de la Administracion de Justicia: llmo. Sr. D. Sinforiano Rodriguez

Herrero

| TRIBUNAL SUPREMO
Sala de lo Contencioso-Administrativo
! Seccion Quinta
Sentencia num. 1324/2025

Excmos. Sres. y Excmas. Sras.
D. Fernando Roman Garcia, presidente

g D.® Angeles Huet De Sande

D. Jose Luis Quesada Varea

i D.® Maria Consuelo Uris Lioret

A D.? Maria Concepcion Garcia Vicario

&

? En Madrid, a 21 de octubre de 2025,

Esta Sala ha visto el recurso de casacion num. 3463/2024, interpuesto

por D. R representados por el

erifcar asle dozum

: : Procurador D. Andrés Fernandez Rodriguez y dirigidos por el Letrado D.

fumide

Manuel Felipe Garofia Toresano, contra la sentencia 30/2024, de 22 de enero,
dictada por la Seccién Primera de la Sala de lo Contencioso-Administrativo del
Tribunal Superior de Justicia de Madrid en el procedimiento  ordinario
325/2023, sobre visado de corta duracion.

Es parte recurrida la Administracion General del Estado representada y
defendida por el Abogado del Estado.
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FIRMA (1): Fernando Romean Garcia (23/10/2025 13:38) FIRMA [:i.— Ma Consuelo Uris Lleret (23/10/2025 15:19)
FIRMA (3): M. Concepcion Garcia Vicario (23/10/2025 17:11} FIRMA (4): Angeles Huet De Sande (23/10/2025 19:14)
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R CASACION/3463/2024

ADMINISTRACION
DE JUSTICTA

Ha sido ponente el Excmo. Sr. D. Jose Luis Quesada Varea,

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- En el procedimiento ordinario 325/2023 de la Seccion Primera de
la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de

Madrid se dictd la sentencia 30/2024, de 22 de enero, con el siguiente fallo:

«DESESTIMAR EL RECURSO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO interpuesto  por la
representacion de DON ¥ ' " contra las

resoluciores recurridas descritas en el encabezamiento de esta sentencia’ con imposicion de

las costas de este recurso a |a parte demandada en cuantia maxima de 500€ ¥ en los términos

expuestos en el fundamento de derecho correlativo.

Y el 21 de febrero de 2024 dicté auto que disponia:

1- NO HABER LUGAR A ACLARAR NI COMPLEMENTAR la sentencia N° 30/2024.
de 22 de enero de 2024, recaida en los presentes autos, tal coma solicita la parte recurrente
citada.

2.- RECTIFICAR el error material apreciado en el fallo de |a citada sentencia en el
sentidc de gue donde dice “con imposicitn de las costas de este recurso a la pare
demandada en cuantia maxima de 500 € y en los t&rminos expuestos en el fundamento de
derecho correlative”, ha de decir “con imposicion de las costas de este recurso a la parte

Pusde verifice ssbe docuimanss an it . mchmen v o isticinpat. ne

demandante en cuantia maxima de 500 € ¥ en los términos expuestos en el fundamento de
derecho correlativo”.

SEGUNDO. - La representacién procesal D.

en fecha 11 de abril de 2024, presenté escrito preparando
recurso de casacion y la Sala de instancia por auto de fecha 22 de abril de
2024 lo tuvo por preparado, emplazando a las partes ante la Sala de lo
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FIRMA (1): Fernande Roman Garcia (23/10/2025 13:38) FIRMA (2): Ma Consuelo Uris Lloret (23/10/2025 15-19}
FIRMA (3): M. Concepcion Garcia Vicario (23/10/2025 17:13} FIRMA (4): Angeles Huet De Sande {23/10/2025 19:14)
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ADMIMIZTRACION
DE JUSTIC1A

R. CASACION/3463/2024

Contencioso-Administrative del Tribunal Supremo con remision de los autos

originales y del expediente administrativo.

TERCERDO. - Recibidas las actuaciones, la Seccion Primera de esta Sala dicto
auto de admision del recurso con fecha de 20 de noviembre de 2024 en el que,

entre otras disposiciones, acordaba:

1.°) Admitir el recurso de casacién n.® 3463/2024, preparads por la representacion procesal de
'} y D ? , contra la sentencia n.® 30/2024, de 22 de
enero, dictada por la Sala de lo Contencioso-administrative (Seccion primera) del Tribunal
Superior de Justicia de Madrid en el procedimiente ordinario n.® 325/2023.

2.%) Declarar que la cuestion que presenta interés casacional objetivo para la formacion de la
jurisprudencia consista an;

(1} Determinar si las solictudes de wvisado presentadas a fravés de la modalidad de
cooperacién con proveedores de servicios, prevista en los articulos 9.4 vy 43 del Codigo de
Visados, computan registradas a efectos legales desde la fecha de su recogida por &l
proveedor de servicios o desde la fecha de sy recepcion en el consulado.

3.%) Identificar como normas juridicas que, en principio, habrdn de ser objsto de interpretacion,
sin peruicio de que la sentencia pudiera extenderse a ofras si asi lo exigiere el debate
finalmente trabado en el recurso, las mencionadas en el Razonamiento Juridico Guarto,
apartado 2, de este auto [articulos 9.4 y 43 del Reglamento (CE) n.? 510/2009 del Parlamento
Europeo y del Consejo, de 13 de julic de 2009, por el gue se establece un Cédigo comunitario
sobre visados (Caodigo de visados): la Disposicion Adicional Tercera, 2, dal RD 557/2011, de
20 de abril, por el que se aprueba &l Reglamento de la Ley Organica 4/2000, sobre derachos ¥
liertades de los extranjeros en Espafa y su integracién social; y el articulg 16.4.2) de 13 ley
38/2015 del Procedimiento Administrative Comun de las Administraciones Publicas]s

CUARTO.- Por el Procurador D. Andrés Fernandez Rodriguez, en
representacion de la parte recurrente, se presenté escrito de interposicion del
recurso casacion de fecha 20 de enero de 2025, en el que tras alegar lo que a

su derecho convino, solicito a la Sala:

«[QJue teniendo por interpuesto el presente racurso de casacian. lo admita y an su
virtud y tras la tramitacién procedente dicte sentencia por la que:

FIRMA (1): Fernando Roman Garcia (23/10/2025 13:38)
FIRMA {3} M. Concepcion Garcla Vicario (23/10/2025 17-17)

FIRMA (2): Ma Consuclo Uris Lioret (23/10/2025 1 5:14)
FIRMA {4}: Angeles Huet De Sande (23/10/2025 19:14)
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ADMINISTRACION
DE JUSTICTA

R. CASACION/3453/2024

PRIMERO.- Estimado el recurso de casacion interpuesto contra la sentencia dictada
por la Seccion Primera de Sala de lo Contencioso Administrativo del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid de 22 de enero de 2024, se revoque dicha sentencia y se declare que &l
régimen juridico de la cooperacion con los proveedores de servicios externos pars la
tramitacion de visades establece que las solicitudes de visado presentadas a través de la
modalidad de cooperacion con proveedores de servicios, prevista en los articulos 8.4 y 43 del
Codigo de Visados. computan registradas a efectos legales desde |a fecha de su recogida por
el proveedor de servicios y que en consecuencia han sido vulnerados los arficulos los
articulos 9.4 y 43 del Reglamento (CE) n.® 810/2009 del Parlamento Europec y del Consejo,
de 13 de julic de 2008, por &l que se establece un Cédige comunitario sobre visados (Cadigo
de visados); la Disposicidn Adicional Tercera, 2, del RD 557/2011, de 20 de abril. por &l gue se
aprueba el Reglamento de la Ley Organica 4/2000, sobre derechos vy lbertades de los
extranjeros en Espafia y su integracion social y el articule 16.4.2) de la ley 39/2015 del
Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas:

SEGUNDO- Procediendo la estimacidn de recurso contencioso administrativo
interpuesto y revocando la sentencia del Tribunal Superior de Justicia de Madrid, acuerde
estimar el recurso contencioso administrativo declarando contrarias a Derecho las
Resoluciones de 19 de enerc de 2023 del Consulado General de Espafia en Tanger que
denegaron los visados solicitados con fecha 14 de octubre de 2022 y declarando el derecho de
Don y Dofa t a obtener los visados de corta duracién con
imposicion de costas de la Onica instancia a la administracion demandadas.

QUINTO. - El Abogado del Estado, por escrito presentado el 19 de marzo de
2025, se opuso al recurso y solicité a la Sala:

«[Aldmita este escrito, tenga por formulado escrito da oposicion de este recurso de
Casacion y, en su dia dicte sentencia desestimatoria del mismo en alguno de los términos
expuastos. »

SEXTO. - Conclusas las actuaciones, por providencia de fecha 21 de julio de
2025 se sefald para votacion y fallo el siguiente dia 30 de septiembre de 2025,
en que ha tenido lugar y continuando en sucesivas deliberaciones.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

FIRMA {1): Fernando Roman Garcia (23/10/2025 1 3:318)
FIRMA (3): M. Concepcion Garcia Vicario (23/10/2025 17:13

FIRMA (2): Ma Consuelo Uris Uoret (23/10/2025 15:19)
FIRMA (4): Angeles Huet De Sande {23/10/2025 19:14]
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ADMINISTRACION
DE JUSTICLA

R. CASACION/3463/2024

PRIMERO.- Objeto del recurso.

O. Ty DO ., de nacionalidad
marroqui, impugnan en casacion la sentencia del Tribunal Superior de Madrid
gue confirmo la denegacidén del visado de corta duracidén solicitado por

aquéllos para visitar a su hijo espafiol, residente en Navarra.

El recorrido de las solicitudes de los citados recurrentes fue el

siguiente:

1.- El 14 de octubre de 2022, D. y D.2 presentaron en las
oficinas en Tanger de la empresa «BLS International Services Ltd.» sendas
solicitudes de visado. las cuales fueron acompaiiadas de la documentacién

correspondiente.

En tal fecha la citada empresa prestaba servicios como proveedor
externo para la recepcion y tramitacion de solicitudes de visados Schengen en
virtud de contrato concertado con el Ministerio de Asuntos Exteriores y de
Cooperacion.

Enelimpresode D2 ° se consignaron como fechas de llegada al
espacio Schengen el dia 17/11/2022 y de salida el 15/12/2022 En el D.
se establecio igual dia de llegada, pero de salida el «15/01/2022», fecha esta
ultima sobre la que después repararemos. Los billetes de avion para ambos
solicitantes correspondian a la ida el 17/11/2022 y a la vuelta el 15/12/2022.

En la parte reservada a la Administracion de ambos impresos figura
estampado un sello del 13 de enero de 2023 como fecha de solicitud.

FIRMA {1}: Fernandn Roman Garcia {23/10/2025 13:38)
FIRMA (3): M. Conceprion Garcia Vicario (23/10/2025 171 3

FIRMA {2}: Ma Consuels Uris Lloret {23/10/2025 15:1%)
FIRMA (4): Angeles Huet De Sande (2 3/10/2025 15:14}
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ADMMNISTRACKON
DE JUSTICTA

R. CASACION/3463/2024

2.- El 19 de enero de 2023 el Consulado dictd resoluciones denegando
los visados porgue «la informacién presentada para la justificacion del

proposito y las condiciones de la estancia prevista no resulta fiables.

En el encabezamiento de la resolucion se hacia constar que las

solicitudes se habian presentado el 9 de enero de 2023,

3.- Los solicitantes del visado interpusieron recurso contencioso-
administrativo contra los actos consulares, el cual fue resuelto mediante la

sentencia ahora impugnada en casacién.

La sentencia aprecid que la solicitud de D. padecia el error
material de haber establecido como fecha de salida del espacio Schengen el
«15/01/2022», cuando para la Sala la fecha correcta debia ser el 15/01/2023.
Por lo demas, confirmo la falta de fiabilidad de las solicitudes en estos

términos:

«Lo primero que llama la atencion de las solictudas y de su documentacién adjunta es
la discrepancia respecto a la duracién del periodo de la visita entre la sefialada en dichas
solicitudes, incluso entre estas, v la de las reservas de los vuelos de ida ¥ vuelta. lgualments,
que el periodo de las reservas de los vuelos esta dentro dal de la carta de invitacién y del
fijado en las solicitudes.

#»Resaltar tambign que, como se ha dicho, las sclicitudes de 14 de octubre de 2022
tienen como sello de presentacion ante el consulada al 13 de enero de 2023, y en esta fecha
ya no existia reservas de vuelos de ida v vuelta a materalizar a partir de la misma. Todo ello
avidencia claramente que existen dudas razonables como sefalan los actos recurridos sobre
la veracidad del propésite y condiciones de la visita, causa legal de desestimacion de las
solicitudes, por lo que los mismos se han de confirmar al ajustarse s derechos.

Y desestimo el recurso.

4 .- Contra dicha sentencia, los demandantes prepararon recurso de
casacion que fue admitido por la Sala, gue aprecio como de interés casacional
determinar si la fecha de presentacion de las solicitudes de visados es la de su

recogida por el proveedor de servicios o |a de su recepcion en el consulado.

FIRMA (1): Fernandoc Reman Garcia (23/10/2025 13:18)
FIRMA (3): M. Concepcion Garcia Vicario (23/10/2025 17:13}

FIRMA (2): Ma Consuelo Uris Lloret (23/10/202% 15-19)
FIRMA (4): Angeles Huet De Sande {23/10/2025 19:14)
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ADMINISTRACION

R. CASACION/3483/2024

SEGUNDO.- Alegaciones de las partes.

Los recurrentes consideran que la sentencia del Tribunal Superior
infringe los articulos 9.4 y 43 del Reglamento (CE) 810/2009 del Parlamento
Europeo y del Consejo, de 13 de julio de 2009, por el que se establece un
Cédigo comunitario sobre visados (Cadigo de visados): la disposicién adicional
tercera 2 del Real Decreto 557/2011, de 20 de abril, por el que se aprueba el
Reglamento de la Ley Organica 4/2000, sobre derechos y libertades de los
extranjeros en Espafia y su integracion social, y el articulo 16.4.e) de la Ley
39/2015 del procedimiento administrativo comin de las Administraciones
Publicas (LPACAP).

Tales infracciones se fundamentan en la regulacion del procedimiento
para expedicion de visados en el citado Cddigo, el cual permite la presentacion
de las solicitudes «en el consulado por los solicitantes o a través de
intermediarios comerciales acreditados». Estos Ultimos, segtn el articulo 43,
son los denominados proveedores exfemos de servicios, entre cuyas
facultades contempla el numero 6 de ese articulo: «recoger datos y solicitudes
[...] y transmitir la solicitud al consulado». Las previsiones se complementan
con la disposicion adicional tercera del Reglamento de la Ley Organica 4/2000
(RLOEX) estableciendo que las solicitudes de visado ase podran presentar en
los locales de un proveedor de servicios externo con el que el Ministerio de
Asuntos Exteriores, Union Europea y Cooperacién mantenga un contrato de
concesion de servicios».

La empresa «BLS International» es la proveedora de servicios segun
contrato concertado con la Subsecretaria de Asuntos Exteriores de Espaia.

Destaca la recurrente que el Cédigo de visados es de aplicacién directa
y forma parte de nuestro ordenamiento juridico. Y concluye que la
presentacion de la solicitud de visado ante el proveedor de servicios tiene igual
efecto legal que la presentacion ante el consulado, segin se deduce de los

FIRMA {1): Fernando Roman Garcia (23/10/2025 13:38)
FIRMA (3): M. Concepcion Garcla Vicario (23/10/2025 17:13) FIRMA i4): Angeles Huet De Sande [23/10/2025 19:14)

FIRMA (2): Ma Consuelo Uris Lloret (23/10/2025 15:19)
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ADMINISTRACION
DE JUSTHCIA

R. CASACION/3483/2024

articulos 9.4 y 19 de dicho Codigo y resulta de lo dispuesto en el articulo
16.4.e) LPACAP.

Por consiguiente, solicita que se responda a la cuestion casacional
«que las solicitudes de visado presentadas a través de la modalidad de
cooperacion con proveedores de servicios, prevista en los articulos 9.4 v 43
del Codigo de Visados, computan registradas a efectos legales desde la fecha

de su recogida por el proveedor de servicios».

El Abogado del Estado se opone al recurso porgue entiende que el
Cadigo de visados distingue dos situaciones: en la presentacion de la solicitud
en el consulado y a través de proveedor externo, de modo que la presentacién
se hace siempre ante el consulado aunque pueda mediar un agente externo.
El Codigo califica la actividad de tales proveedores como de cooperacién, no
de sustitucion de la Administracion. Y el articulo 16.4.e) LPACAP no es de
aplicacion porque el Cédigo no da la consideracion de registro a los locales de
los proveedores externos, por lo que el Gnico registro administrativo de las

solicitudes de visado es el existente en el consulado.

En consecuencia, dado que en el caso concreto las solicitudes de
visado accedieron al registro consular el 13 de enero de 2023 cuando ya no
existian los vuelos de ida y vuelta reservados, existen dudas razones sobre |a
veracidad del propésito y condiciones de Ia visita.

El Abogado del Estado solicita que la cuestion casacional se resuelva
declarando gue las solicitudes de visado presentadas a través de servicios
externos computan a efectos registrales desde la fecha de entrada en el
registro del consulado.

TERCEROQO.- Decisién de la cuestion casacional.

FIRMA [1): Fernando Roman Garcla (23/10/2025 13:308)
FIRMA (2]): M. Concepcion Garcia Vicario (23/10/2025 17-13)

FIRMA (2}: Ma Consuelo Uris Lloret (237102025 15:19)
FIRMA (4): Angeles Huet De Sande (23/10/2025 19:14)
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R. CASACION/3463/2024

|.- La normativa de aplicacién para resolver la cuestion casacional no va
mas alla de la invocada por las partes y apreciada en el auto de admisién del

recurso.

En efecto, el Reglamento (CE) 810/2009, en desarrollo de
disposiciones del acervo de Schengen, instaura un Cédigo comunitario sobre
visados y, con el fin de facilitar el procedimiento de concesidn, prevé la
cooperacion de los Estados con proveedores de servicios externos
(considerando 13), cooperacién que comprende, entre otras funciones. la

recogida de las solicitudes de visado (considerandos 14 y 17).

Con este objeto, el articulo 9 del Cédigo, bajo el enunciado de
«Modalidades practicas para la presentacion de una solicitud», establece:

«4, Las solicitudes podran presentarse en el consulado por los
solicitantes o a través de intermediarios comerciales acreditados, segun lo
dispuesto en el articulo 45, apartado 1. sin perjuicio de lo previsto en el articulo
13, 0 de conformidad con lo dispuesto en los articulos 42 0 43y,

El articulo 43 es el que regula la cooperacion de los Estados miembros
con proveedores de servicios externos. Entre otras disposiciones, el namero 6
del precepto establece que «Un proveedor de servicios externo podra estar
facultado para realizar una o mas de las siguientes tareas: [...] ¢) recoger
datos y solicitudes (incluida Ia recogida de los identificadores biomeétricos) y
transmitir la solicitud al consulados.

Esta prevision es reiterada en el Reglamento de la Ley Organica
vigente al tiempo de transcurrir el procedimiento administrativo que da origen a
este recurso. La disposicién adicional tercera, con la rdbrica de «Lugares de
presentacion de las solicitudess y tras su moadificacion por el Real Decreto
629/2022, de 26 de julio, dice lo siguiente:

FIRMA (1): Fernande Roman Garcia (23/10/2025 13:38)
FIRMA (3): M. Concepcion Garcia Vicario (23/10/2025 17:13)

FIRMA (2): Ma Consuelo Uris Lioret (231002025 15:19)
FIRMA (4): Angeles Huet De Sande (23/10/2 025 19:14)



A

o Ho b ot s

Pusde warificar axle documenio e hEps - sww admin

"2
i
B
=
3
=
=
3
2
H
£
&
H
z
[

ADMINISTRACTON
nE USTICTA

R. CASACION/2463/2024

«2. Cuando el sujeto legitimado se encuentre en territorio extranjero. la
presentacion de solicitudes de visado y su recogida se realizara ante la mision
diplomatica u oficina consular en cuya demarcacion resida, salvo lo dispuesto
de conformidad con la disposicion adicional tercera de la Ley Organica 4/2000,
de 11 de enero, en los procedimientos de solicitud de visado descritos en este
Reglamento. Las sclicitudes relativas a los visados deberan presentarse ante
los érganos competentes para su tramitacion o electronicamente mediante las
aplicaciones especificas de tramitacién que existan. Asimismo, se podran
presentar en los locales de un proveedor de servicios externo con el que el
Ministerio de Asuntos Exteriores, Union Europea y Cooperacion mantenga un
contrato de concesion de servicios, con sujecion a las condiciones previstas en

la normativa comunitaria sobre visadoss,

La norma también accedio a la LOEX a través de la reforma del
apartado 2 de la disposicién adicional tercera mediante |a Ley Orgénica
212023, de 22 de marzo, y aparece en el actual Reglamento aprobado por el
Real Decreto 1155/2024, de 19 de noviembre. cuyo articulo 26 dispone:

«Lugares y formas de presentacion de las solicitudes de visado.

»1. La presentacion de solicitudes de visado ¥ su recogida se realizaran
personalmente ante la oficina consular en cuya demarcacion aquel resida el
sujeto legitimado. Se entendera por oficina consular los Consulados

Generales, los Consulados y las Secciones Consulares de las Misiones
Diplomaticas.

»Asimismo, las solicitudes de visado se podran presentar en los locales
de un proveedor de servicios externo con el gue el Ministeric de Asuntos

Exteriores, Unién Europea y Cooperacién mantenga un contrato de concesion
de servicios».

Il.- La presentacion de un documento es el deposito o entrega de ese
documento ante una determinada persona o en un determinado lugar, que

10

FIRMA (1): Fernando Roman Garria (23/10/2025 13:38)
FIRMA (3): M. Concepcion Garcia Vicario (23/10/2025 17-13}

FIRMA (2): Ma Consuelo Uris Lioret (23/10/2025 15:16)
FIRMA {4): Angeles Huet De Sande (23/10/2025 19:14)
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R. CASACION/3463/2024

cuando el receptor es una Administracion publica, el lugar es aguel designado
legalmente con tal fin. Por esta razan, el articulo 16.4 LPACAP establece que
«los documentos que los interesados dirijan a los organos de las
Administraciones Publicas podran presentarse en los registros electronicos de
la Administracion u organismo al que se dirijan, en las oficinas de correo, en
las representaciones diplomaticas u oficinas consulares de Espafa en el
extranjero, en las oficinas de asistencia en materia de registro y «e) en

cualguier otro gue establezcan las disposiciones vigentess.

El deposito del documento en cualquiera de estos lugares diferentes al
registro del propio 6rgano administrativo, equivale a la presentacién ante la
Adminisiracion, por lo que no es admisible la distincion gue hace la parte
recurrida entre la presentacion en el consulado y la presentacién a través de
un tercero. Siempre que un documento se aporte en el lugar designado por la

norma juridica, esa aportacion produce los efectos de la presentacion,

.- Conforme a las anteriores consideraciones, la contestacion al
interrogante del auto de admision es obligada: Las solicitudes de visado
presentadas a través de la modalidad de cooperacion con proveedores de
servicios, prevista en los articulos 9.4 v 43 del Codigo de visados, computan
registradas a efectos legales desde la fecha de su recogida por el proveedor

de servicios o de su entrega a éste.
CUARTO.- Decision del caso concreto.

.- Aplicando dicho criterio al presente caso decae necesariamente uno
de los argumentos en que la Sala de instancia fundaba su sentencia. No
puede reprocharse a los recurrentes haber presentado extemporaneamente
las solicitudes de visado ante el Consulado en Tanger, pues lo hicieron en una
fecha anterior, el 14 de octubre de 2022, tal como comunicéd la empresa
proveedora de servicios habilitada para su recepcion.
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R. CASACION/3463/2024

Aungue la solicitud de visado debe presentarse en un plazo razonable
para que sea resuelta antes de la fecha prevista para la entrada en territorio
Schengen, su anticipacion esta limitada por el Cédigo de visados, cuyo articulo
9.1 dispone que «las solicitudes se presentaran no mas de tres meses antes
del comienzo del viaje previsto». Asi pues, dado que el comienzo del viaje era

el 17 de noviembre de 2022, las solicitudes se hallaban en plazo.

Por otra parte, tampoco queda clara la fecha en que el consulado tuvo
por presentadas las solicitudes, pues en las resoluciones denegatorias se
menciona como tal fecha de presentacion el 9 de enero de 2023, mientras que
en los sellos de los impresos de solicitud se estampa como fecha de entrada el

posterior dia 13.

Por supuesto, el hecho de que las solicitudes no tuvieran entrada en el
consulado hasta el mes de enero de 2023, cuando ya habia transcurrido el
periodo de visita previsto por los interesados, no es imputable nunca a éstos,

sino a la proveedora del servicio 0 a la propia oficina consular,

Il.- La ofra razon que expone la sentencia de instancia para desestimar
el recurso consiste en la discordancia de las fechas de los visados y de las

reservas de viaje.

Pero esta discordancia se debe exclusivamente al criterio que emplea

la Sala de instancia para corregir el error material gue presenta la solicitud de

El error existe sin duda, pues en el impreso de dicho solicitante

figura como fecha de regreso el 15/01/2022, fecha anterior a la de ida que es

el 17/11/2022. Sin embargo, en vez de rectificar el error de la manera mas

logica y coherente con las demas fechas que aparecen en las solicitudes y en

los documentos de vigje -lo que supondria sustituir parcialmente la cifra del

mes:«12» por «01»- el Tribunal Superior acude a la opcion mas perjudicial

para los demandantes, que es atribuir el error a la fijacion del afio, generando
asi |a confusién de fechas en que luego basa su valoracion probatoria.
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Asi pues, a causa de la ausencia de indicio alguno que acredite la falta
de fiabilidad de los motivos y circunstancias de la estancia en Espafia para la
gue se pedia el visado, el recurso debia haberse estimado, como asi debe

hacer esta Sala adoptando la posicién del Tribunal de instancia.

QUINTO.- Conclusion y costas.

En atencién a lo expresado en el anterior fundamento, la sentencia
recurrida debe ser casada y anulados los actos administrativos recurridos. En
cuanto a las costas de la instancia y de este recurso de casacion, conforme a
lo prevenido en los articulos 93.4 y 139.1 y 2 LJCA, disponemos que cada
parte abone las causadas a su instancia y la mitad de las comunes, dada Ia
complejidad juridica del asunto y que no se aprecia temeridad ni mala fe en

ninguna de las partes.

FALLO

Por todo lo expuesto, en nombre del Rey y por la autoridad que le
confiere la Constitucion, esta Sala ha decidido

Primero.- Establecer el criterio interpretativo en los términos del apartado |11
del fundamento de Derecho tercero de esta sentencia,

Sequndo.- Estimar el recurso de casacion interpuesto por D.

y D2 ' iz ' contra la sentencia 30/2024, de 22 de enero,
dictada por la Seccion Primera de la Sala de lo Contencioso-Administrativo del
Tribunal Superior de Justicia de Madrid en el procedimiento ordinario
325/2023, que casamos.

Tercero.- Estimar el recurso contencioso-administrativo formulado por dichaos

recurrentes contra las resoluciones de 19 de enero de 2023 del Consulada
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R. CASACION/3463/2024

ABMIHEALION General de Espafia en Tanger denegatorias del visado de corta duracion, las

cuales anulamos.

Cuarto.- No imponer las costas procesales causadas en primera instancia y en

este recurso de casacion.

Notifiquese esta resolucion a las partes e insértese en la coleccion

legislativa.

Asi se acuerda y firma.

El Magistrado Excmo. Sr. D. José Luis Quesada Varea, voté en Sala y

no pudo firmar, haciéndolo en su lugar el Excmo. Sr. Presidente
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